Wstep

Moje badania nad dominikanami na Slasku rozpoczely sie od zaintereso-
wania dziejami klasztoru w Opolu, ktoérego tak poczatki, jak i p6Zniejsze losy
byly slabo opisane i budzily wiele kontrowersji oraz dyskusji. Kiedy zoriento-
walam sie, ze znana w poczatkach XXI w. lista dominikanéw opolskich liczy
zaledwie kilka nazwisk, zdecydowalam sie podja¢ badania nad konwentem
»na Gorce” w Opolu. Im bardziej powiekszala sie liczba znalezionych przeze
mnie zakonnikow z Opola, tym bardziej docenialam nazwisko kazdego $laskie-
go dominikanina, na ktore natrafialam w réznorakich zrédlach. Gdy przeszto
dziesie¢ lat temu przystepowatam do poszukiwan Zroédel zwiazanych z opol-
skim konwentem dominikandéw, nie przypuszczalam, ze badania te pozwolg
mi odnalez¢ wiele nieznanych do tej pory w Polsce zespolow archiwalnych
pos$wieconych dominikanom $laskim. Znajduja sie one w archiwach czeskich
i morawskich, zwlaszcza w Archiwum Narodowym w Pradze oraz Morawskim
Archiwum Krajowym w Brnie. Zostaly one szczegdtowo juz przedstawione
w innym miejscu’. W tej publikacji postanowilam blizej przyjrzeé sie Zrodlom
o charakterze memoratywnym. Zagadnienie ,,memorii” spopularyzowane zo-
stalo poprzez opracowania Joachima Wollascha, Karla Schmidta?, a zwlasz-
cza Ottona G. Oexlego®. W polskiej historiografii obejmuje ono gléwnie cza-
sy éredniowiecza, wyjatkowo tylko opisujgc zjawiska charakterystyczne dla
epok pozniejszych. Prace dotyczace czasow nowozytnych skupiaja sie bardziej
na kwestii przemijania ludzkiego zycia niz upamietnienia zmartych. Wyni-
ka to zapewne z rodzaju zachowanych Zrédel. Szerzej zagadnienie to przed-
stawiam w rozdziale II. Moja uwage zwrdcily zwlaszcza nekrologi klasztorne

' A. Pobog-Lenartowicz, Zrédla do dziejéw dominikanéw $lgskich w archiwach czeskich i mo-
rawskich, w: Kosciét na Slgsku. Z dziejow kultury i zycia religijnego, red. F. Wolnik, Opole 2012,
s.219-230.

2 K. Schmidt, J. Wollasch, Die Gemeinschaft den Lebenden und Verstorbenen in Zeugnissen des
Mittelalters, ,Frithmitellalterliche Studien” 1967, nr 1, s. 365—-405.

3 0. G. Oexle, Spoleczenstwo sredniowiecza. Mentalno$é — grupy spoteczne — formy zycia, To-
run 2000. Szczegotowa literatura znajduje sie w poszczego6lnych czesciach rozdz. II.



zachowane we wspomnianych wyzej archiwach, jak rowniez w bibliotekach
Brna i Olomunca. Wykorzystalam 8 tego typu Zrodel, powstalych w r6znych
konwentach (miejsce przechowywania nie zawsze jest tozsame z miejscem po-
wstania)*. Podstawowym kryterium doboru tych Zrédel byta obecno$¢ w nich
zakonnikéw zwigzanych ze §laskimi klasztorami dominikanskimi. Zaliczam
do nich konwenty w Cieszynie, Raciborzu, Opolu, Wroclawiu, Swidnicy, Zab-
kowicach Slaskich, Glogowie, Bolestawcu i Nysie. Zawierajg wiec one wykazy
zmarlych zakonnikow poczawszy od XVIII w. az po druga dekade wieku XIX.
W tym miejscu tylko kréotko przypomne, ze na poczatku XVIII w. klasztory
Slaskie weszly w sklad czeskiej prowincji dominikanskiej. Ten stan rzeczy
trwal do polowy tego stulecia, kiedy to — w wyniku zajecia Slaska przez Pru-
sy — utworzono samodzielng Kongregacje bl. Czestawa, w sklad ktorej weszly
wszystkie funkcjonujgce wowcezas konwenty Slaskie. W 1810 r. decyzja wladz
pruskich wszystkie klasztory zostaly skasowane i praktycznie w 1811 r. prze-
staly istnie¢. Co ciekawe, mimo tych zmian organizacyjnych w wielu klaszto-
rach czeskich i morawskich nadal funkcjonowata praktyka wpisywania imion
zmarlych wspélbraci ze Slaska do nekrologéw klasztornych. Informacje
na temat zgonow zakonnikow przesylane byty do poszczegblnych klasztorow
w specjalnie sporzadzonych listach. Udalo mi sie dotrze¢ do jednego zbio-
ru tych listow, zachowanych w spu$ciznie archiwalnej klasztoru w Znojmie
(na Morawach), znajdujacego sie w archiwum w Brnie. WSrod nich sa tez za-
wiadomienia przystane z r6znych konwentéw $laskich.

W trakcie prowadzonych kwerend najwieksze moje zdumienie budzilo nie
to, ze polscy badacze zakonéw na Slasku nie dotarli wezeéniej do tych zrodet,
ale to, ze literatura dotyczaca dziejow poszczegolnych konwentéw domini-
kanskich na Slasku w czasach nowozytnych jest tak uboga. Jako mediewistka
bylam bowiem przekonana (a podejrzewam, ze ten poglad podziela dotad
wielu moich kolegow po fachu), ze iloé¢ opracowan dotyczacych epoki nowo-
zytnej jest proporcjonalna do iloSci zachowanych Zrodel. A tych jak wiemy —
poczawszy od XVI w. — nie brakuje, zwlaszcza w poréwnaniu do spuscizny
wiekéw $rednich®. Okazalo sie jednak, ze poruszam sie po terenie zupelnie
dotad nieprzebadanym, przynajmniej nie w takim stopniu, na jaki pozwala
stan zachowanej bazy Zrodlowej. Tak na dobra sprawe w przypadku wiek-

4 Szerzej na ten temat pisze w rozdz. III.

5 Byla o tym mowa na konferencji w Lublinie po$§wieconej historiografii na temat dominikanow
w Polsce: Dzieje dominikanéw w Polsce XIII-XVIII wiek. Historiografia i warsztat badawczy histo-
ryka,red. H. Gapski, J. Kloczowski, J. A. Spiez OP, Lublin 2006. Zob. zwlaszcza: A. Pob6g-Lenartowicz,
Stan i perspektywy badar nad dominikanami w Polsce (ze szczegblnym uwzglednieniem Slgska),
w: Dzieje domintkanéw w Polsce..., s. 69-75 oraz H. Gapski, Badania nad przesztosciq dominikanéw
w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Préba bilansu, w: Dzieje dominikanéw w Polsce..., s. 53—67.
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szo$ci konwentéw dominikanskich na Slasku dysponujemy gtéwnie opraco-
waniami powstalymi jeszcze przed IT wojna $wiatowa®. Ich warto$¢ naukowa
jest zr6znicowana. Z pewno$cia najlepiej opisanym konwentem jest klasztor
pw. Sw. Wojciecha we Wroclawiu, co akurat nie dziwi, bowiem byla to naj-
wieksza i najwazniejsza wspolnota dominikanska na Slasku, zwigzana na do-
datek z jednym z tworcow ruchu dominikanskiego w Polsce — bl. Czesta-
wem. Z dawnej literatury dotyczacej tego klasztoru nalezy wymieni¢ przede
wszystkim opracowania Carla Blasela (na temat zaré6wno samego Czeslawa,
jak i klasztoru)’. Sporo uwagi wroctawskiemu konwentowi pos$wiecil tez
0. Maurycy Lucjan Niedziela OP®. W ostatnich latach pojawilo sie wiele waz-
nych publikacji dotyczacych zar6wno wspdlnoty, jak i jej zalozyciela. Mys-
le tu zwlaszcza o pracach Krzysztofa Kaczmarka®, Wojciecha Kucharskie-
go'°, jak rowniez kilku opracowaniach zbiorowych wydanych z okazji badz
to rocznicy $mierci Czestawa (obchodzonej w 2003 r.), badz jubileuszu jego
beatyfikacji'!.

Jesli chodzi o pozostale konwenty dominikanskie na Slasku, to ostatnio
ukazala sie monografia klasztoru pw. Sw. Krzyza w Brzegu, ale nalezy pamie-
ta¢, ze konwent ten funkcjonowat tylko do polowy XVI w.!? Pelnego opisu
swoich dziejow doczekal sie natomiast ostatnio konwent opolski'®. To samo
dotyczy dziejow klasztoru w Nysie, z tym, ze w tym przypadku wspoélnota do-
minikanska funkcjonowata w tym mieécie jedynie kilkadziesiat lat (od poto-
wy XVIII w. do sekularyzacji)!*. Coraz wiecej mozemy sie dowiedzie¢ takze
o konwencie dominikanek w Raciborzu, a to za sprawa ks. Grzegorza Kublina,
z tym, ze w tym przypadku autor koncentruje sie glownie na osobie $§wieto-

¢ Pomijam tu klasyczne opracowanie Jerzego Kloczowskiego, Dominikanie polscy na Slgsku
w XIIT-XIV wieku, Lublin 1956, bowiem dotyczy ono poczatkéw tych klasztorow w Sredniowieczu.

7 Zob. zwlaszcza C. Blasel, Der Selige Ceslaus. Sein Leben, seine Verehrung, seine Grabstiitte,
Breslau 1909; tenze, Geschichte von Kirche und Kloster St. Adalbert zu Breslau, Breslau 1912.

8 Dla naszych rozwazan szczegblnie cenny jest artykul M. L. Niedziela OP, Przejscie dominikarn-
skich klasztoréw slgskich z Prowingji Polskiej do Czeskiej w pierwszych latach XVIII w., ,Sobbtka”
1986, t. 41, s. 635—-639. Pozostale opracowania znajduja sie w bibliografii.

9 Zob. zwlaszcza K. Kaczmarek, Konwent dominikanéw wroctawskich w péznym Sredniowie-
czu, Poznan—Wroclaw 2008.

10°W. Kucharski, Beatus Ceslaus Natione Polonus. Dzieje kultu bt. Czestawa, Krakow 2012.

11 Blogostawiony Czestaw — Patron Wroclawia, t. 1: S’redniowigcze 1 czasy nowozytne, red.
M. Derwich, Wroctaw 2006; Historia, kultura i sztuka dominikanéw na Slgsku 1226—-2013. W trzech-
setlecie beatyfikacji bl. Czestawa, red. D. Galewski, W. Kucharski, M. L. Wojcik, Wroctaw 2015.

12 T, Gatuszka OP, K. Kaczmarek, Fratres apud Sanctam Crucem. Z badarn nad dziejami domi-
nikanéw w Brzegu, Poznan 2018.

13- A. Pobog-Lenartowicz, Psy Pana, czyli rzecz o dominikanach z opolskiej Gérki, Opole 2020.
14 K. Dola, Dominikanie w Nysie 1749—-1810, Opole 2009.
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bliwej Eufemii (Ofki), corki Przemysla, ksiecia raciborskiego®. Z kolei kon-
went dominikan6w w tym mie$cie doczekat sie opisu w przedwojennej mono-
grafii Raciborza Augustina Weltzla'® oraz paru pomniejszych opracowan juz
po II wojnie Swiatowej (glownie Antoniego Barciaka)!”. W ostatnim czasie po-
jawily sie tez prace dotyczace klasztoru w Glogowie. Trzeba jednak przyznac,
ze Marek R. Goérniak, autor najnowszych artykuléw na temat tego konwentu,
nie znal, a wiec i nie korzystal ze wspomnianych przeze mnie zroédet's. Pozo-
state klasztory maja jedynie bardziej lub mniej obszerne opracowania sprzed
IT wojny $wiatowej'’.

Praca sklada sie z trzech rozdzialow. Pierwszy, wprowadzajacy, ma za zada-
nie przyblizy¢ Czytelnikowi geneze i rozw6j wspdlnot dominikanskich na Sla-
sku od czasow Sredniowiecza az po poczatek XIX w. Bardzo skrotowo przedsta-
wione zostaly informacje dotyczgce poczatkow zakonu dominikan6w zaréwno
w Europie, w Polsce, jak i na Slasku. Sa to bowiem zagadnienia powszechnie
znane. Ze wzgledu jednak na fakt, ze z ksigzki korzysta¢ beda gléwnie specja-
lisci od czaséw nowozytnych i p6Zniejszych, zdecydowalam sie te — oczywiste
dla mediewistow — informacje przynajmniej w tak podstawowej formie za-
miesci¢. W dalszej czesci tego rozdziatu przedstawiam okoliczno$ci przejscia
klasztorow $laskich w obreb czeskiej prowincji dominikanéw. Jest to zagad-
nienie kluczowe dla zrozumienia obecnoéci zakonnikéw ze Slaska w zrédlach
omawianych przeze mnie w rozdzialach II i III. Przy tej okazji (wprawdzie
tylko w przypisach) podaje podstawowe informacje na temat konwentow
dominikanskich funkcjonujacych w XVIII i na poczatku XIX w. w Czechach
i na Morawach, bowiem to wlaénie z cze$ci tych konwentéw pochodza wy-
korzystane przeze mnie zrédla. Troche wiecej pisze o sytuacji konwentow
Slaskich w tym samym okresie. Warto przypomnie¢, ze lgcznie z konwentem
w Nysie (powstalym formalnie w 1749 r.) w interesujacym mnie czasie funk-
cjonowalo na Slasku 9 konwentéw meskich i 2 zefiskie. Z tym ze w opisie tym,
podobnie jak w nastepnych rozdziatach, skupiam sie tylko na informacjach
dotyczgcych meskich wspolnot dominikanskich. Klasztory te przedstawiam
wedlug kolejnosci ich powstawania w §redniowieczu. Te, ktore nie przetrwaly

15 Zob. zwlaszcza: G. Kublin, Eufemia raciborska w historiografii, Opole 2019. Pozostate opra-
cowania znajduja sie w bibliografii.

16 A. Weltzel, Geschichte der Stadt und Herrschaft Ratibor, Ratibor 1881.

17" Zob. zwlaszcza: A. Barciak, Mendykanci w $redniowiecznym Raciborzu, w: Klasztor w mie$cie
$redniowiecznym i nowozytnym, red. M. Derwich, A. Pobo6g-Lenartowicz, Opole 2000, s. 495-501.
Pozostale opracowania znajduja sie w bibliografii.

18 M. R. Gorniak, Dominikanie. Glogowski konwent dominikanéw, w: Zakony 1 zgromadzenia
zakonne na ziemi glogowskiej, red. M. R. Gorniak, Glogéow 2009, s. 30—47.

19 Szerzej na ten temat w I rozdz. niniejszej pracy.
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czasOw reformacji (Lewin Brzeski, Brzeg, Legnica, Krosno Odrzanskie), omo-
wione sa w pierwszej czeSci tego rozdzialu, pozostalych dziewie¢ — w ostat-
niej.

Drugi rozdzial dotyczy zawiadomien o zgonach zakonnikéw wyslanych
z klasztorow $laskich do przeora konwentu w Znojmie. Poprzedza go krot-
kie wprowadzenie dotyczace roli ,memorii” we wspolnotach zakonnych oraz
o charakterze zrodel memoratywnych. Podstawg rozwazan w tym rozdziale
jest zesp6l dokumentéw zachowanych w Morawskim Archiwum Krajowym
w Brnie (Moravsky zemsky archiv) E17 Dominikani Znojmo, sygn. 6 1 (Li-
terae mortuorum fratrum et sororum ordinis nostri). Zawiera on prawie
100 listéw mieszczacych w sobie informacje o zgonach zakonnikéw domini-
kanskich z prowingji czeskiej z lat 1734, 1738, 1740, 1743, 1744 (i dodatko-
wo jeden list z 1760 oraz jeden z 1792 roku). Wéréod nich 27 listow pochodzito
z klasztoréw $laskich, z tego 21 z konwentoéw meskich i 6 z konwentéw zen-
skich. Mnie interesuja tylko te pierwsze, cho¢ listy dotyczace zakonnic sta-
nowig baze do pewnych wnioskéw i poréwnan. Zrbdla te omawiam wedlug
liczby zachowanych zawiadomien (od najwiekszej liczby do najmniejszej).
Staram sie tez przedstawi¢ najwazniejsze informacje zawarte w tych listach.
Whioski ogblne umieszczone zostaly na koncu tego rozdziahu.

Ostatni, trzeci rozdzial dotyczy obecnos$ci dominikanéw $laskich w nekro-
logach klasztornych zachowanych w archiwach czeskich i morawskich. Jak
juz wspomnialam, kwerenda objetam 8 tego typu zrédel. Na dzi$§ wydaje sie,
ze sg to wszystkie nekrologi zachowane w tych archiwach, ktére moga zawie-
ra¢ informacje o dominikanach §laskich. Musimy pamieta¢, ze archiwa ko-
Scielne w Czechach zostaly po 1948 r. upanstwowione i cala ich spuécizna
zostala przekazana do archiwéw panstwowych. Wprawdzie po przemianach
lat 90. XX w. zakony na powr6t otrzymaly prawo do dysponowania swo-
imi zasobami archiwalnymi, ale w wiekszo$ci przypadkéw pozostawily je —
w charakterze depozytu — w archiwach panstwowych. Prawdopodobienstwo,
ze w ktoryms z archiwow klasztornych dominikanéw czeskich lub morawskich
istnieje jakié nieznany dotad nekrolog klasztorny, jest minimalne, choé oczy-
wiScie istnieje. Tym bardziej, ze obecnie liczba funkcjonujgcych konwentéow
dominikanskich w Czechach jest niewielka.

Wykaz dominikanéw zwigzanych z konwentami §laskimi ulozony jest
tak, jak w tradycyjnym nekrologu klasztornym i w taki sposob, jak zakon-
nicy ci byli zapisywani w XVIII i XIX w., a wiec wedtug dni roku, poczawszy
od 1 stycznia, a na 31 grudnia skonczywszy. Zachowany zostal takze ten sam
uklad informacji, jak w badanych nekrologach. Oczywiscie nie mozna tego
traktowac jako edycji Zrodlowej. Takiej roli bowiem ten wykaz nie spekia.
Chodzito mi jednak o to, aby zachowac charakter badanych Zrodel. Ze wspo-
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mnianych 8 nekrologoéw wypisani zostali dominikanie zwigzani z klasztora-
mi na Slasku. Wzielam pod uwage nastepujace klasztory: Cieszyn, Racibérz,
Opole, Wroctaw, Swidnica, Glogéw, Zabkowice Slaskie, Boleslawiec, Nysa.
Kryterium tych zwigzkow wyznaczato albo pochodzenie zakonnika z danego
konwentu $laskiego, albo jego pobyt, pelnione godnosci lub $§mier¢ w ktéryms
z klasztorow §laskich. Mam $wiadomo$¢, ze wéréd zakonnikow niespelniaja-
cych tych kryteriéw w zapisie nekrologéw moga by¢ i tacy, ktorzy w swym za-
konnym zyciorysie maja epizod zwigzany ze Slaskiem. Bedzie mozna do nich
powrdcic przy opracowaniu konwentow $lgskich klasztoréw dominikanskich
w czasach nowozytnych. Przedstawiony bowiem w rozdziale III wykaz ma by¢
podstawa do dalszych badan w tym zakresie. Zdecydowana wiekszo$¢ przed-
stawianych w wykazie zakonnikow nie jest znana badaczom dominikanéw
na Slasku. Oczywiécie, jak to zwykle bywa w przypadku zrédet z dawnych
czasOw, zdarzaja sie rozbieznoSci dotyczace przede wszystkim nazwisk wspo-
minanych zakonnikow, ale réwniez ich imion, wieku czy daty Smierci. Szcze-
golowy sposob prezentacji informacji znalezionych w nekrologach przedsta-
wiam we wstepie rozdziatu III.

Tworcey zapisek w rézny sposob notowali tez posiadane przez nich infor-
macje dotyczace zmarlych zakonnikéw. Niektérzy z nich ograniczali sie je-
dynie do informacji podstawowych, a wiec imienia, nazwiska, daty i miejsca
$mierci, wieku, stazu zakonnego oraz macierzystego konwentu. Inni uzu-
pelniali te wiadomosci o pelnione funkcje czy tez charakterystyki zmarlego.
W drugiej czesci tego rozdziatu pokusitam sie o usystematyzowanie tych in-
formacji i przedstawienie ich na wykresach. Interesowaly mnie takie kwestie,
jak: iloé¢ informacji przychodzacych z poszczegélnych konwentow §laskich
w opisywanych nekrologach, czas pochodzenia tych zapisek oraz ich charak-
ter. Mam nadzieje, ze to podsumowanie rzuci troche wiecej $wiatta na kwestie
kontaktow pomiedzy klasztorami §lgskimi a czeskimi i morawskimi. Pozwoli
takze na ocene wartos$ci Zzrodlowej wiadomosci przekazanych w omawianych
mortuarzach.

Mam $wiadomo$c, ze dla tych badaczy, ktorzy chea szybko dotrze¢ do inte-
resujacych informacji, taki uklad zapisu zakonnikéw moze by¢ niezadowalajg-
cy. Pomocg w dotarciu do wybranych dominikan6w i klasztoréw ma by¢ indeks
nazw osobowych i geograficznych. Zwlaszcza ten drugi pozwoli tatwo odnalez¢
zakonnikéw przynajmniej czasowo zwigzanych z danym konwentem.

W tym miejscu chcialabym serdecznie podziekowaé¢ wszystkim, ktorzy
w jakikolwiek sposéb pomogli mi w przygotowaniu tej publikacji, a wiec
ks. dr. Grzegorzowi Kublinowi, ks. dr. Henrykowi Gerlicowi za wskazowki
merytoryczne i zZrodlowe oraz dr hab. Monice Oz6g i dr hab. prof. Uniwer-
sytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego Beacie Gaj za konsultacje jezykowe.
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Dziekuje tez Recenzentom tej pracy — prof. dr. hab. Henrykowi Gapskiemu
oraz dr. hab. prof. Uniwersytetu Wroclawskiego Wojciechowi Mrozowiczowi
za wszystkie cenne uwagi i propozycje zmian.

Celem pracy jest pokazanie zakonnikow zwiazanych z konwentami domi-
nikanskimi na Slasku zachowanych w zrédlach memoratywnych klasztorow
czeskich i morawskich. Jest wiec to publikacja o charakterze Zrodlowym.
Moze stanowi¢ podstawe do dalszych badan nad skladami konwentéw domi-
nikanskich na Slasku od poczatku XVIII w. az do sekularyzacji. Zarazem jed-
nak zalezalo mi na przywro6ceniu pamieci o tych wielu §laskich dominikanach,
ktorzy poprzez swoja dzialalno$¢ odcisneli niepowtarzalny Slad na dziejach
tej dzielnicy. Mam nadzieje, ze cho¢ w jakim$ stopniu mi sie to udalo.



